Psih. ADRIANA CODESCU Ing. STEFAN CODESCU

INTRODUCERE

IN GANDIRE
CRITICA

pentru admitere la

FACULTATEA DE
PSIHOLOGIE

ISBN 978-973-0-40863-8




Psih. ADRIANA CODESCU Ing. STEFAN CODESCU

INTRODUCERE
IN GANDIRE CRITICA

pentru admiterea

la Facultatea de Psihologie

Domnesti
2024






CUPRINS

1. Ce este "GaNndirea Critica”? ......cccviieiiieiiieniiiniiii s ssssssssssssssens 5
1.1. Componenta cognitiva a gandirii Critice ......ceeeerrrrrerireccccerrrrecrr e eeeees 5
1.2. Componenta metacognitiva a gandirii critice ........ccceveiiiiiiiiiiiiiiiciiiciiicciien. 7
1.3. Integrarea componentei cognitive si a celei metacognitive in gandirea

(] 1 4] oF- PPN 8

2. Importanta gandirii critice in contextul admiterii la Facultatea de Psihologie .. 9
2.1. Gandirea critica — fundament in studiul Psihologiei ......ccccccueueceirrrreeeenennnnne.. 9
2.2. Gandirea critica in evaluarea si aplicarea teoriilor psihologice ............c........ 9
2.3. Gandirea critica in rezolvarea problemelor complexe ......cccevveeeeenceeerreneeees 10
2.4. Capacitatea de a lucra cu date empirice — indispensabila in gandirea

(] 1 4 {oF- PRt 10
2.5. Examenul de gandire critica pentru admiterea la Facultatea de Psihologie .. 10

3. Atentiala detalii coccccecieeiiiiininiiiiiiiniiinii s s e ssasseas 12
3.1. Importanta atentiei la detalii in psihologie .....ccccccceevirrrrrrrreecicccirrrrreeeeee. 12
3.2. Rolul atentiei la detalii in gandirea critica .......cceeeueeeiirrrreeeeeecciciierrereeceeenn. 12
3.3. Atentia la detalii in contextul examenului de admitere la Facultatea de

3] 4 To] [ =TT TP 13
3.4. Strategii pentru dezvoltarea atentiei la detalii ...........ccevveveniiiiiiiiinneennennnnnn. 14
3.5. Erori comune legate de atentia la detalii ....cccccooriiriininnnniiiiiiiiinninnniiiiinnnnnn 14
3.6. Exemple de itemi care solicita atentia la detalii ........ccceeeueeceeeeriirirrennnnceenns 15

4. Argumentarea verbald ........cccceeeiiiiiiiiiiniiiiiie s s sssssseses 22
4.1. Structura argumentului verbal ...........c.eoriiiiiiircccrr e 22
4.2. Tipuri de rationamente in argumentarea verbala .........ccccceeeeeeeciirrrrenneneeee. 23
4.3. Detectarea erorilor de logica in argumentare (sofisme sau "fallacies”) ...... 26

4.3.1. Sofisme formale ........cccoveiiiiiiiiiisinisniisssisssinsnssssssssssssssssssasssasses 26
4.3.2. Sofisme informale .........cccoiiiiiiiimniiiiinininicn e essssenes 28
4.4. Exemple de itemi de argumentare verbala .........ccccociiiiiiriiniiiiiiinninneenneen. 35
5. Abilitati NUMErICE .....cerrereeeeeccce s s e e s e eeenne s e s e s e e e nnan s nnnes 40
5.1.Importanta abilitatilor numerice in psihologie ........cccccccviiiiiiiiiiiniiiiiiincnnnn, 40
5.2.Ce cunostinte SUNt NECESAre? ......ccceeeeceerirrireernmeneesseseeerernnnnssssssssseseesnnnnnens 40
5.3. Exemple de itemi pentru evaluarea abilitatilor numerice .......................... 41

RASPUNSURI SIINDICATIH ITEMI «..uvveueurererersnsascsesesssesessssenesesssssssssssssnssesssessssssens 46



INTRODUCERE TN GANDIRE CRITICA |5

1. Ce este ”Gandirea critica”?

Gandirea critica este un proces mental activ si sistematic de
conceptualizare, analiza, evaluare si aplicare a informatiilor colectate sau
generate prin observatie, experienta, reflectie, rationament sau comunicare.
Aceasta implica utilizarea abilitatilor cognitive si metacognitive pentru a
analiza situatii complexe, a formula judecati bine fundamentate si a lua decizii
informate.

in esentd, gandirea critica reprezintd abilitatea de a examina informatiile
dintr-o perspectiva obiectiva, de a identifica erori de logica si prejudecati, si
de a rationa intr-un mod clar si coerent.

1.1. Componenta cognitiva a gandirii critice

Componenta cognitiva a gandirii critice se refera la procesele mentale
implicate in analiza, evaluarea si interpretarea informatiilor. Aceste procese
sunt esentiale pentru a putea efectua rationamente logice, pentru a putea
intelege relatiile cauzale si pentru a lua decizii bazate pe informatii corecte.

Componenta cognitiva a gandirii critice implica o serie de elemente cheie:

e OBSERVAREA si COLECTAREA INFORMATIILOR: presupune abilitatea de a
observa detaliile relevante si de a colecta informatiile necesare pentru a
putea face o analizd corectd. in contextul psihologiei, poate Thsemna
observarea comportamentelor, colectarea datelor din studii sau
recunoasterea semnelor subtile ale unei anumite tulburari psihice.

De exemplu, intr-un caz clinic, un psiholog trebuie sd observe cu atentie
comportamentele si sd adune informatii relevante despre istoricul
pacientului pentru a ajunge la un diagnostic corect.

e ANALIZA: implica descompunerea informatiilor complexe in partile lor
constitutive pentru a intelege structura si relatiile dintre acestea. Aceasta
este esentiala pentru a putea discerne intre informatiile relevante si cele
irelevante, precum si pentru a intelege cum interactioneaza diferitele parti
ale unui argument sau ale unei teorii.
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De exemplu, atunci cédnd analizdm un argument, descompunem
afirmatiile sale principale pentru a vedea dacd acestea se sustin
reciproc din punct de vedere logic. Astfel, cand analizdm un text
privind un studiu in domeniul psihologiei care propune o noud teorie
sau o noud terapie, trebuie sd descompunem argumentele
prezentate, sd intelegem structura logicd si sd evaludm validitatea
dovezilor aduse.

EVALUAREA: presupune determinarea calitatii si relevantei informatiilor, a
valorii si validitatii argumentelor, bazandu-ne pe dovezi si rationament
logic. Aceasta poate conduce la identificarea posibilelor erori de logica si a
potentialelor prejudecati.

De exemplu, dacd un psiholog evalueazd rezultatele unui studiu
privind aplicarea unei noi aborddri terapeutice, trebuie sa verifice
dacd metodologia folositd este solidd, dacd rezultatele sunt statistic
semnificative si concluziile autorilor studiului sunt justificate.

RATIONAMENTUL LOGIC: reprezinta capacitatea de a trasa conexiuni logice
intre premise si concluzii, folosind argumente deductive si inductive. Acest
proces permite construirea de argumente solide si identificarea unor erori
de logica in rationamentul altora.

De exemplu, In contextul unei dezbateri, putem folosi rationamentul
deductiv pentru a ardta cd, dacd toate premisele argumentului sunt
adevdrate, atunci si concluzia trebuie sa fie adevdratd.

SINTEZA si INTERPRETAREA: implica abilitatea de a combina ideile si
informatiile pentru a forma o imagine de ansamblu coerenta. Este procesul
prin care cel care aplica gandirea critica poate integra datele intr-o imagine
de ansamblu clara si logica.

De exemplu, atunci cdnd un psiholog trebuie sd isi formeze o opinie
despre eficienta unei tehnici terapeutice asupra unei anumite
tulburdri, va integra rezultatele mai multor studii, observatii clinice
si perspective teoretice pentru a ajunge la o concluzie informata.
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1.2. Componenta metacognitiva a gandirii critice

Componenta metacognitiva a gandirii critce se refera la constientizarea
si reglarea propriului proces de gandire.

Metacognitia implica reflectarea asupra modului in care gandim, asupra
strategiilor pe care le folosim si asupra eficientei acestora. Aceasta este
esentiala pentru a putea aplica mai eficient gandirea critica, pentru ca ne
permite sa ajustam procesele cognitive in functie de context si de dificultatea
sarcinii.

Elemente esentiale ale metacognitiei sunt:

e CONSTIENTIZAREA PROCESELOR COGNITIVE: cel care are aceasta abilitate
poate aplica gandirea critica fiind constient de propriile ganduri si
rationamente. Aceasta include recunoasterea erorilor potentiale in gandire,
precum si constientizarea limitdrilor personale.

De exemplu, in timpul analizei unui text complex, putem realiza cd
avem o predispozitie sd acceptdm mai usor informatiile care
corespund convingerilor noastre preexistente. Constientizarea
acestei tendinte ne permite sd ne corectdm si sd examindm
informatiile intr-un mod mai obiectiv.

e PLANIFICAREA SI ALEGEREA STRATEGIILOR: Metacognitia implica
abilitatea de a planifica abordarea unei probleme sau a unei sarcini, adica
sa alegem strategiile cognitive adecvate pentru sarcina pe care o avem, fie
ca este vorba despre analiza, sinteza sau evaluare.

De exemplu, inainte de a incepe redactarea unui eseu, putem
planifica cum vom structura argumentele, ce surse vom folosi si cum
vom aborda potentialele contraargumente.

e MONITORIZAREA PROCESULUI DE GANDIRE: presupune supravegherea si
evaluarea continua a progresului in rezolvarea unei probleme sau in
indeplinirea unei sarcini. Cel care aplica gandirea critica monitorizeaza daca
metodele aplicate sunt eficiente si face ajustari daca este necesar.

De exemplu, pe mdsurd ce rezolvdm un set de probleme de abilitati
numerice, putem realiza cd metoda folositd nu ne conduce la
rezultatul corect. Monitorizdnd procesul, putem identifica greseala
si putem ajusta strategia pentru a corecta abordarea.
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e REFLECTAREA ASUPRA REZULTATELOR: dupa finalizarea unei sarcini,
aceasta permite invdtarea din experienta si perfectionarea abilitatilor
cognitive si metacognitive.

De exemplu, dupd sustinerea unui test, ne putem analiza performanta
pentru a identifica cum am rezolvat problemele, unde am intdmpinat
dificultati si ce am putea imbundtdti in viitor, fie cd este vorba de
gestionarea timpului, de analiza intrebdrilor sau de strategia de rdspuns.

1.3. Integrarea componentei cognitive si a celei metacognitive in
gandirea critica.

Gandirea critica eficienta implica o integrare armonioasa a
componentelor cognitive si metacognitive. In timp ce componentele
cognitive asigura fundamentul pentru analiza si evaluarea informatiilor,
componente metacognitiva ne permite sa reglam aceste procese pentru
a obtine cele mai bune rezultate. Aceasta integrare este esentiala in
domeniul psihologiei, unde complexitatea subiectelor studiate si
diversitatea abordarilor necesita o gandire flexibila, bine fundamentata
si autoreglata.

Exemplu integrativ: dacd lucrdm la o cercetare in psihologie,
procesul ar putea incepe cu observarea si colectarea datelor
(componenta cognitivd), urmatd de analiza acestora pentru a
identifica tipare de comportament. Pe mdsurd ce ne dezvoltam
ipoteza, ne vom monitoriza gdndirea pentru a ne asigura cd nu
suntem influentati de prejudecdti (componenta metacognitivd). In
final, vom reflecta asupra intregului proces pentru a imbunatati
abordarea in viitoarele cercetdri.

Prin dezvoltarea si perfectionarea atat a componentelor cognitive, cat
si a celor metacognitive, studentii de la psihologie pot aplica gandirea
critica pentru a fi mai eficienti, capabili sa abordeze cu succes provocarile
academice si profesionale din acest domeniu complex.



INTRODUCERE TN GANDIRE CRITICA |9

2. Importanta Gandirii critice in contextul admiterii
la Facultatea de Psihologie

Gandirea critica este fundamentalda pentru succesul in domeniul
psihologiei, incepand chiar de la examenul de admitere, continuand cu studiile
universitare si mai departe, in cariera profesionala.

2.1. Gandirea critica — fundament in studiul psihologiei

Psihologia este o stiinta care examineaza comportamentele si procesele
mentale printr-o abordare riguroasa si metodica. Abilitatile de gandire critica
sunt esentiale pentru a observa comportamente, pentru a Iintelege
complexitatea subiectului si pentru a distinge intre ipoteze bine sustinute si
speculatii nefondate.

Exemplu: La cursul de psihologie sociald, vei invata despre influenta
grupurilor asupra comportamentului individual. Aplicdnd gdndirea
criticd, vei putea sd evaluezi studii care demonstreazd cum presiunea
grupului poate afecta deciziile morale ale indivizilor si sa identifici
potentialele limitdri ale acestor studii, precum biasul de selectie.

2.2. Gandirea critica in evaluarea si aplicarea teoriilor psihologice

Psihologia implica adesea evaluarea teoriilor care explica anumite
comportamente complexe. Abilitatea de a evalua in mod critic aceste teorii si
de a decide informat care sunt cele mai valide in contextul dat este cruciala.

Exemplu: Dacd studiezi teoria atasamentului, trebuie sa analizezi
dovezile care sustin cd experientele din copildrie influenteazad relatiile
de la vdrsta adultd. Aplicdnd gdndirea criticd, vei evalua dacd studiile
sunt concludente si cum se aplica ele in diferite culturi sau contexte
sociale.
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2.3. Gandirea critica in rezolvarea problemelor complexe

in domeniul psihologiei, specialistii se confrunti adesea cu dileme si
probleme complexe care necesita solutii bine gandite. Gandire critica permite
identificarea si rezolvarea acestor probleme prin aplicarea unor strategii
analitice si creative.

Exemplu: Intr-un scenariu clinic, un psiholog poate folosi géndirea
criticd pentru a alege intre diferite aborddri terapeutice pentru un
pacient cu depresie, bazdndu-se pe evaluarea criticd a simptomelor,
istoricului pacientului si cercetdrii clinice existente.

2.4. Capacitatea de a lucra cu date empirice — indispensabila in Gandirea
critica

Psihologia este o stiinta empirica, bazata pe cercetari, iar lucrul cu date este
esential. Gandirea critica permite interpretarea corecta a datelor colectate prin
observatii sau experimente, evitdnd astfel concluzii eronate. Mai mult,
capacitatea de a lucra cu date permite prelucrarea statistica a datelor si
interpretarea informata a rezultatelor studiilor.

Exemplu: Dacd realizezi un experiment care analizeazd impactul
stresului asupra memoriei, trebuie sd aplici géndirea criticd pentru a
evalua variabilele controlate, a identifica eventualele erori, a
interpreta si a stabili relevanta statisticd a rezultatelor.

2.5. Examenul de gandire critica pentru admiterea la Facultatea de
Psihologie

Acest tip de examen a fost introdus pentru admiterea la Facultatea de
Psihologie, pentru ca testeaza direct abilitatile cognitive, prin itemi care
evalueaza capacitatea de a analiza argumente, de a lucra cu date statistice si a
interpreta rezultate si de a intelege texte complexe.

Dezvoltarea acestor abilitati este esentiala pentru a obtine rezultate bune
la examen, dar si pentru ca viitorii psihologi sa fie adevarati oameni de stiinta,
profesionisti capabili sa formuleze ipoteze relevante, coerente si plauzibile, sa
analizeze obiectiv si critic datele empirice si sa interpreteze corect rezultatele
studiilor
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in concluzie, gandirea criticd este un instrument esential pentru oricine
doreste sa reuseasca in domeniul psihologiei. Aceasta nu numai ca iti va
permite sa treci cu succes examenul de admitere, dar te va ajuta si pe parcursul
studiilor universitare sa abordezi cu discernamant si rigurozitate problemele
complexe pe care le vei intalni. Fara o baza solida in gandirea critica, iti va fi
dificil sa navighezi prin multitudinea de teorii, date si studii care constituie
fundamentul psihologiei moderne.
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3. Atentia la detalii

Atentia la detalii reprezintd capacitatea unei persoane de a observa,
identifica si analiza elementele fine, subtile sau aparent nesemnificative dintr-
o situatie, problema sau sarcina. Este un aspect esential in multe domenii, dar
este deosebit de important in psihologie, unde micile variatii de comportament,
limbaj sau reactii pot oferi indicii critice despre starea mentala, emotionala sau
cognitiva a unei persoane.

3.1. Importanta atentiei la detalii in psihologie
n psihologie, atentia la detalii este vital3 in:

e Evaluare si diagnostic: observatiile detaliate ale comportamentului,
expresiilor faciale, tonului vocii sau ale schimbarilor subtile in raspunsurile
pacientilor, precum si in analiza produselor activitatii persoanei observate
pot contribui la diagnosticarea corecta a unei afectiuni mentale.

e Cercetare: in cercetarile psihologice, datele sunt adesea complexe si
subtile. Atentia la detalii permite cercetatorilor sa identifice tipare, sa evite
erorile si sa interpreteze corect rezultatele.

e Interventii terapeutice: un terapeut care observa detalii poate ajusta
interventiile Tn functie de nevoile precise ale pacientului, asigurandu-
se ca tratamentul este cat mai eficient.

3.2. Rolul atentiei la detalii in gandirea critica

Atentia la detalii este un element fundamental al gandirii critice.
Capacitatea de a detecta nuante si de a examina toate aspectele unei situatii
fara a ignora informatiile mai putin evidente conduce la o analiza mai riguroasa
si mai precisa.

n gandirea critica, aceasta manifesta prin:

¢ Identificarea inconsecventelor: intr-o argumentare, mici inadvertente sau
contradictii pot dezvalui slabiciuni fundamentale in rationament.
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e Evaluarea validitatii informatiilor: Detaliile sunt esentiale pentru a verifica
corectitudinea si relevanta dovezilor prezentate intr-o discutie sau
dezbatere.

e Evitarea erorilor cognitive: Atentia la detalii ajuta la evitarea erorilor
cognitive comune, precum generalizarile grabite sau ignorarea informatiilor
relevante.

3.3. Atentia la detalii in contextul examenului de admitere la Facultatea
de Psihologie

Atentia la detalii este o abilitate cognitiva esentiala pentru oricine aspira la
o cariera in psihologie sau in alte domenii care necesita o analiza riguroasa.
Dezvoltarea acestei abilitati poate aduce un avantaj semnificativ in contextul
unui examen de admitere, dar si in cariera profesionala, unde precizia si
acuratetea sunt foarte importante.

n cadrul examenului de admitere, itemii care testeaza atentia la detalii pot
include sarcini precum:

¢ Identificarea erorilor intr-un text: candidatii ar putea fi rugati sa identifice
greseli subtile Intr-un pasaj scris, fie de logica, fie de continut.

e Analiza unor argumente: un set de afirmatii sau premise pot contine erori
fine sau inconsecvente pe care candidatii trebuie sa le observe si sa decida
care sunt adevarate sau false.

e Compararea informatiilor: candidatii pot fi invitati sa compare doua surse
de informatii sau doua studii si sa evidentieze discrepantele sau detaliile
care fac diferenta intre ele.

e Culegerea datelor din grafice sau tabele: candidtatii pot primi un grafic sau
un tabel si trebuie sa raspunda la intrebari pe baza datelor prezentate.
Aceste intrebari ar putea testa abilitatea de a observa diferente subtile intre
date, de a citi corect valorile si de a face corelatii corecte intre variabile.

e Efectuarea unor calcule: candidatii ar putea fi solicitati sa efectueze calcule
matematice sau sa verifice acuratetea unor calcule deja efectuate. Acest tip
de itemi verifica precizia in operatiile numerice si capacitatea de a observa
eventualele greseli.

e Verificarea rezultatelor: candidatii ar putea fi solicitati sa evalueze
rezultatele unui calcul sau sa verifice daca s-au extras concluziile corecte din
date. Acesti itemi verifica nu doar acuratetea datelor, ci si capacitatea de a
asigura consistenta si corectitudinea rezultatelor finale.
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3.4. Strategii pentru dezvoltarea atentiei la detalii

Pentru a Tmbunatati atentia la detalii, este necesar un antrenament
continuu si o constientizare sporitd a procesului de observare si analiza. lata
cateva strategii utile:

e Practica sistematica: realizarea regulata a exercitiilor care solicita atentia la
detalii, cum ar fi puzzle-uri, jocuri de memorie sau activitati de observare,
poate imbunatati semnificativ aceasta abilitate.

e Luarea de notite detaliate: in timpul studiului sau al observarii, notitele
detaliate ajuta la captarea si reamintirea informatiilor fine care ar putea fi
esentiale.

e Sublinierea aspectelor esentiale: sublinierea pe text a lucrurilor importante
poate scoate in evidenta a unor detalii care vor putea fi de folos in
rezolvarea acestor itemi.

e Concentrarea pe aspecte multiple: in cadrul analizelor complexe, este
important sa ne concentram pe mai multe aspecte simultan, fara a neglija
detaliile mai subtile si legatura dintre informatii.

3.5. Erori comune legate de atentia la detalii

Chiar si persoanele cu o atentie bine dezvoltata pot face uneori greseli, mai
ales sub presiune sau in conditii de stres.

Printre cele mai comune erori se numara:

e Suprageneralizarea: Focalizarea pe un singur detaliu si extinderea acestuia
asupra intregului context poate duce la concluzii gresite.

e Omiterea informatiilor cheie: In graba de a analiza, unele detalii
importante pot fi trecute cu vederea, afectand calitatea finala a evaluarii.

e Confuzia intre detalii relevante si irelevante: Nu toate detaliile au aceeasi
importanta, iar confundarea acestora poate duce la erori de interpretare
sau la o analiza ineficienta.
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Situatia 1: Tabelul de mai jos cuprinde numarul de ore lucrate de angajati intr-

o saptamana si procentul de eficienta asociat acestora:

Angajat Ore lucrate Procent de eficienta
Maria 40 85%
Mihai 35 90%
Andrei 50 75%
Elena 45 80%

Intrebarea 1: Care este procentul de eficientd al angajatului care a lucrat cele

mai putine ore?

A | 85%
B | 80%
C | 90%
D | 75%
E | 85%

Situatia 2: Un cercetator a condus un experiment in care a observat reactiile
pacientilor la un anumit stimul. El a notat ca 40% dintre pacienti au reactionat
pozitiv, 35% nu au avut nicio reactie, iar restul au avut o reactie negativa. In
concluzia sa, cercetatorul a scris ca majoritatea pacientilor au reactionat pozitiv

la stimul.

Intrebarea 2: Care este eroarea de detaliu in concluzia cercetatorului?

A | Cercetatorul nu a luat in considerare reactiile negative.

Concluzia sugereaza o majoritate cand nu exista una.

Procentul pacientilor care au reactionat pozitiv este sub 50%.

Reactiile pacientilor au fost doar partial inregistrate.

m o0 |w

Cercetatorul a neglijat procentul pacientilor fara reactie.
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Situatia 3: Un angajat a primit urmatoarele sarcini intr-o zi: sa proceseze 25 de
comenzi, sa trimita 12 e-mail-uri si sa verifice 15 rapoarte.

intrebarea 3: Cate sarcini a indeplinit angajatul?

A | 52 de sarcini.
B | 50 de sarcini.
C | 42 de sarcini.
D | Nu se poate spune din datele prezentate.
E | 37 de sarcini.

Situatia 4: Un cercetator a calculat rata de succes a unui tratament in randul
pacientilor si a obtinut urmatoarele rezultate: din 80 de pacienti tratati, 60 au
avut rezultate pozitive, iar 20 nu au raspuns la tratament. Cercetatorul a
concluzionat ca rata de succes a tratamentului este de 75%.

Intrebarea 4: Este corect calculatd rata de succes a tratamentului?
A | Da, rata de succes este de 75%.

Nu, rata de succes este de 80%.

Nu, rata de succes este de 300%.

Nu, rata de succes este de 33%.

Nu se poate calcula rata de succes pe baza datelor prezentate.

m| o 0O W

Situatia 5: Un psiholog a observat comportamentul a 20 de adolescenti intr-un
experiment privind legatura intre utilizarea retelelor sociale si nivelul de
anxietate. Dintre acestia, 14 au raportat un nivel crescut de anxietate dupa ce
au petrecut mai mult de 3 ore pe zi pe retelele sociale. Pe baza acestor
observatii, psihologul a concluzionat ca toti adolescentii care petrec mai mult
de 3 ore pe zi pe retelele sociale dezvolta anxietate.

intrebarea 5: Care dintre urmatoarele descrie corect eroarea comisd de
psiholog in concluzia sa?

A | Psihologul a ignorat posibilitatea unor factori suplimentari care
contribuie la anxietate.
B | Psihologul a tras concluzia pe baza unui esantion prea mic.
C | Psihologul a facut o suprageneralizare, presupunand ca rezultatele se
aplica tuturor adolescentilor.
Psihologul a confundat corelatia de cauzalitate.
E | Psihologul a omis sa verifice daca acei adolescenti au avut anxietate
fnainte de experiment.
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Situatia 6: intr-un studiu realizat pe 50 de participanti, cercetitorii au
descoperit ca 5 persoane au suferit efecte secundare dupa administrarea unui
nou medicament. Pe baza acestor date, cercetatorii au declarat ca noul
medicament este periculos si provoaca efecte secundare grave la toti
utilizatorii.

Intrebarea 6: Ce tip de eroare logicd au comis cercetdtorii in concluzia lor?

A | Cercetatorii au facut o suprageneralizare, extinzand rezultatele unui mic
procent din populatie la toti utilizatorii.

Cercetatorii nu au luat in considerare variabilele confuzionale.
Cercetatorii au ignorat rezultatele pozitive ale medicamentului.
Cercetatorii au tras concluzii bazate pe un esantion nereprezentativ.
Cercetatorii au aplicat gresit metodele statistice in interpretarea
rezultatelor.

m o 0O | W

Situatia 7: Un profesor a observat ca performantele scolare ale elevilor sdi au
scazut semnificativ in ultimele saptamani. Fara sa discute cu elevii sau sa
analizeze alte posibile cauze, profesorul a concluzionat ca scdderea
performantelor se datoreaza exclusiv lipsei de motivatie din partea elevilor.

Intrebarea 7: Ce tip de eroare logicd a comis profesorul in evaluarea sa?

A | Profesorul a generalizat problema pentru toti elevii.

B | Profesorul a omis sa ia in considerare factori externi, precum dificultatile
familiale sau stresul generat de apropierea unui examen.

C | Profesorul a presupus ca elevii nu au inteles materialul predat.

D | Profesorul a interpretat corect situatia, dar a subestimat severitatea
problemei.

E | Profesorul a exagerat impactul lipsei de motivatie asupra performantelor
elevilor.
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Situatia 8: Un manager de proiect a observat ca in derularea unui anumit
proiect nu se respecta termenele stabilite. Fara a consulta echipa sau a revizui
starea fiecarei sarcini, managerul a concluzionat ca intarzierea este cauzata de
ineficienta echipei.

intrebarea 8: Ce eroare logics a ficut managerul in formularea concluziei sale?
A | Managerul a tras concluzii fara sa evalueze corect performanta
individuala a membrilor echipei.

B | Managerul a generalizat problema la intreaga echipa.

C | Managerul a omis sa verifice daca intarzierea nu s-ar putea datora altor
factori, precum problemele tehnologice sau disponibilitatea resurselor.

D | Managerul a tras concluzii bazate pe o interpretare incorecta a datelor.

E | Managerul a presupus ca echipa nu intelege obiectivele proiectului.

Situatia 9: Un manager trebuie sa decida intre doi candidati pentru o pozitie Tn
echipa. Primul candidat are 5 ani de experienta in domeniu si a finalizat un curs
de specializare recent. Al doilea candidat are doar 2 ani de experienta, dar a
absolvit o universitate de renume acum 10 ani. Managerul decide sa angajeze
al doilea candidat, bazandu-se pe prestigiul universitatii si ignorand diferenta
de experienta recenta.

Intrebarea 9: Care este eroarea logicd ficutd de manager in procesul de
selectie?

A | Managerul a facut o suprageneralizare bazata pe reputatia universitatii.
B | Managerul a confundat detaliile relevante (experienta recentd) cu
detaliile irelevante (prestigiul din trecut al universitatii).

C | Managerul a tras concluzia ca experienta conteaza mai mult decat
educatia.

D | Managerul a ignorat complet detaliile educationale ale primului
candidat.

E | Managerul a tras concluzia cd educatia este mai importanta decat
experienta.
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Situatia 10: O companie a lansat o campanie publicitara pentru un nou produs.
Directorul de marketing observa ca vanzarile au crescut semnificativ in
perioada campaniei. Cu toate acestea, in acelasi timp, s-a desfasurat si o politica
de reducere a pretului cu 50% la produs. Tn sedinta de evaluare a vanzarilor,
directorul scoate in evidenta rolul esential al campaniei publicitare asupra
cresterii vanzarilor, acordand o serie de bonusuri celor care au contribuit la
realizarea campaniei.

Intrebarea 10: Ce eroare logicd comite directorul de marketing in interpretarea
datelor?
A | Directorul a tras concluzii fara a analiza impactul real al reducerii de pret.
B | Directorul a acordat prea multa importanta reducerii de pret si nu a
recunoscut impactul pozitiv al campaniei publicitare.
Directorul a ignorat complet importanta campaniei publicitare.
Directorul a subestimat efectul reducerii de pret asupra vanzarilor.
E | Directorul a concluzionat ca reducerea de pret nu a avut niciun impact
asupra vanzarilor.

(@)

W)

Situatia 11: Un cercetdtor analizeaza efectele unui nou program de exercitii
fizice asupra pierderii in greutate. Tn prima s3ptdimand, 50 de participanti au
pierdut in greutate in medie 2 kg. In a doua saptdman4, alti 50 de participanti
au urmat acelasi program, dar au pierdut in greutate in medie doar 1 kg.
Cercetatorul sustine ca programul a fost mai eficient in prima saptamana decat
in a doua, fara sa ofere informatii privind cauza probabila a diferentei.

Intrebarea 11: Pe baza informatiilor din text, care dintre urmatoarele este o
observatie corecta?

A | Programul de exercitii fizice este mai eficient in prima sdptamana
deoarece numarul de participanti a fost acelasi.
B | Pierderea in greutate din prima saptamana este dubla fata de cea din a
doua saptdmana, deci programul este mai eficient la inceput.
C | Cercetatorul a tras concluzii corecte, dar ar trebui sa ia in considerare si
alte variabile, cum ar fi dieta participantilor.
D | Diferenta in pierderea in greutate ar putea fi explicata de variatii
individuale intre cele doua grupuri de participanti, precum diferente in
metabolism, greutatea initiala, activitate fizica anterioara si altele.
E | Rezultatele indica faptul ca programul de exercitii nu este eficient pe
termen scurt.
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Situatia 12: Doud companii similare ca dimensiune si profil au implementat
acelasi software de management al proiectelor. Compania A a raportat o
crestere a productivitatii cu 15% in primul trimestru, in timp ce Compania B a
raportat o crestere de doar 5% in aceeasi perioada. Managerii de la Compania
A sustin ca software-ul este motivul pentru aceasta crestere, iar cei de la Compania
B sugereaza ca alte probleme interne au limitat eficienta software-ului.

Intrebarea 12: Ce se poate deduce corect din informatiile prezentate?

A | Software-ul este mai eficient in Compania A decat in Compania B datorita
diferentelor in cultura organizationala.

B | Compania A a beneficiat de o crestere semnificativa datorita unei
implementari mai eficiente a software-ului.

C | Compania B a subestimat beneficiile software-ului, ceea ce a dus la o
crestere mai mica a productivitatii.

D | Cresterea mai mica a productivitatii in Compania B ar putea fi rezultatul
unor factori interni, care nu sunt mentionati n text.

E | Ambele companii au implementat software-ul in acelasi mod, dar au
obtinut rezultate diferite datorita diferentelor de resurse.

Situatia 13: Un studiu realizat intr-un oras a aratat ca 80% dintre locuitorii din
cartierul X practica sport regulat. Pe baza acestui rezultat, Primaria orasului a
decis sa investeasca mai mult in facilitatile sportive din toate cartierele,
presupunand ca majoritatea locuitorilor din Tntregul oras sunt interesati de
sport.

intrebarea 13: Care este eroarea din rationamentul Primariei?

A | Primaria a ignorat faptul ca unii locuitori ar putea prefera alte activitati
decat sportul.

B | Primaria a facut o suprageneralizare pornind de la un singur cartier.

C | Primaria a subestimat importanta sportului pentru locuitorii din cartierul
X.

Primaria a considerat ca toate cartierele au aceleasi nevoi.

E | Primaria a ignorat faptul ca facilitatile sportive sunt deja suficiente in
unele cartiere.
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Situatia 14: Intr-un oras mic, s-a observat cd, atunci cand vanzarile de inghetata
cresc, numarul de accidente rutiere creste si el. Pe baza acestor date, primarul
orasului a propus interzicerea vanzarii de inghetata pentru a reduce numarul
de accidente rutiere.

Intrebarea 14: Care este eroarea in rationamentul primarului?

A | Primarul a tras concluzii fara a lua in considerare toti factorii.

B | Primarul a confundat corelatia (dintre vanzarile de inghetata si numarul
de accidente rutiere) cu relatia de cauzalitate.

C | Primarul a subestimat impactul altor factori asupra numarului de
accidente rutiere.

D | Primarul a ignorat faptul ca inghetata este populara vara, cand
accidentele sunt mai frecvente.

E | Primarul a generalizat pe baza unor date insuficiente.

Astfel de itemi nu testeaza numai atentia la detalii, dar ofera si o evaluare
a abilitatilor numerice, esentiale in analiza datelor culese si formularea
concluziilor statistice, pentru luarea unor decizii informate, ceea ce este crucial
in domeniul psihologiei.

lata si o gluma care subliniaza eroarea de cauzalitate:

Un om de stiinta curios decide sa faca un experiment pe un purice dresat.
il pune pe masa si fi spune: ”Saril”. Puricele sare imediat. Omul de stiint3 {i taie
apoi un picior si repeta: ”Sari!”. Puricele sare din nou, dar putin mai greu.
Cercetatorul continua sa ii taie picioarele, unul cate unul, spunand de fiecare
data ”Saril”. Puricele sare tot mai greu, pana cand, in cele din urma, dupa ce fi
taie toate picioarele, puricele nu mai sare deloc.

Omul de stiinta noteaza in jurnalul sau:

”Concluzie: Dacd ii tai toate picioarele unui purice, acesta nu mai aude.”
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4. Argumentarea verbala

Argumentarea verbala reprezintd un proces esential in comunicare, care
implica utilizarea rationamentului logic si a dovezilor pentru a sustine o pozitie
sau a convinge audienta de validitatea unei anumite perspective.

n contextul academic si profesional, abilitatea de a construi si de a analiza
argumente verbale este fundamentala pentru a participa eficient la dezbateri,
pentru a lua decizii informate si pentru a rezolva probleme complexe.

Argumentarea verbald nu se rezuma doar la exprimarea unei opinii, ci
presupune o structurare logica a ideilor, sprijinita de dovezi clare si de
rationamente corecte.

4.1. Structura argumentului verbal

Pentru a fi eficientd, argumentarea verbald trebuie sa urmeze o structura
logica bine definita. Un argument bine construit se bazeaza pe relatia dintre o
concluzie clar formulatd si dovezile sau premisele care o sustin. In acest
subcapitol vom explora componentele esentiale ale unui argument verbal.

e Premisele (dovezile)

Premisele reprezinta declaratiile, informatiile sau faptele pe care se bazeaza
argumentul si care sustin direct concluzia. Acestea trebuie sa fie valide,
adevarate sau general acceptabile pentru a face argumentul convingator.
Premisele sunt fundamentul pe care se construieste intregul rationament.

Premisele pot fi de diferite tipuri:

e Fapte: Date concrete sau informatii verificabile;

e Reguli generale: Principii larg acceptate sau legi ale logicii.

e Obiective: Declaratii despre scopuri sau intentii.

e Opinii sustinute de experti: Concluzii bazate pe studii ale unor autori
sau cercetatori care au o autoritate in domeniu.
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Teza (concluzia)
Concluzia, cunoscuta si sub numele de teza, reprezinta ideea centrala sau
afirmatia pe care cel care o emite doreste sa o demonstreze sau sa o sustina.

Concluzia este, in esentd, raspunsul la intrebarea ”Ce vrei sa demonstrezi?”.
Aceasta este propozitia principala care reiese din argument si catre care
sunt directionate toate dovezile si rationamentele.

Exemplu:

Premisa 1: "Studiile arata ca acei copii care beneficiaza de educatie timpurie
au abilitati cognitive mai bune decat cei care nu beneficiaza.”

Premisa 2: ”Creierul unui copil este mai receptiv si mai maleabil in primii ani
de viata, ceea ce face educatia timpurie extrem de eficienta.”

Concluzie: “Educatia timpurie este esentiald pentru dezvoltarea cognitiva
optimd a copiilor”.

Rationamentul (legatura dintre premise si concluzie)

Rationamentul este procesul prin care se leaga premisele de concluzie.
Acesta poate fi explicit sau implicit si serveste la justificarea trecerii de la
premise la concluzia doritd. Tntr-un rationament valid, concluzia trebuie s3
fie o consecinta logica directa a premiselor.

4.2. Tipuri de rationamente in argumentarea verbala

Exista mai multe tipuri de rationament care pot fi utilizate in construirea
unui argument vrbal. Printre cele mai comune se numara:

Rationamentul deductiv

Un rationament deductiv oferd o concluzie care este necesar adevarata

daca premisele sunt adevdrate. Rationamentul deductiv este valabil daca si
numai daca nu exista niciun caz in care premisele sa fie adevarate si concluzia

falsa.

Exemplu:

Premisa 1: Toti copiii care participd la educatia timpurie isi
Imbundtdtesc abilitatile cognitive.

Premisa 2: Maria a participat la educatia timpurie.

Concluzie (rationament deductiv): Prin urmare, Maria si-a imbundtdtit
abilitdtile cognitive.
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Concluzia din acest exemplu este adevarata pentru ca Maria face parte
dintre copiii care participa la educatia timpurie si toti copiii care
participa la educatia timpurie Tsi imbunatatesc abilitatile cognitive. Daca
premisa 1 ar fi sustinut ca doar unii copii care participa la educatia
timpurie isi Tmbunatatesc abilitatile cognitive, atunci nu am fi putut
spune cu siguranta ca si Maria si-a imbunatatit abilitatile cognitive,
pentru ca exista posibilitatea sa faca parte dintre copiii care nu si-au
mbunatatit abilitatile cognitive participand la educatia timpurie.

Rationamentul inductiv

Rationamentul inductiv ofera o concluzie probabila pe baza premiselor, dar

nu o garanteaza. Concluziile inductive sunt generalizari bazate pe observatii,

dar

nu sunt infailibile.

Exemplu:

Premisa: In majoritatea studiilor, copiii care au beneficiat de educatie
timpurie au demonstrat o dezvoltare cognitivd mai bund.

Concluzie (rationament inductiv): Prin urmare, este probabil ca
educatia timpurie sd ajute la imbundtatirea dezvoltdrii cognitive.

xn

Pe baza premisei, nu putem spune ”cu siguranta
ajuta la imbunatatirea dezvoltarii cognitive, ci doar ca ”este probabi
pentru ca premisa pleaca de la afirmatia ca, desi in majoritatea studiilor
copiii au demonstrat o dezvoltare cognitiva mai buna, exista exceptii.
Concluzia contine asumptia ca “este probabil”, pentru ca premisa
afirma ca ”in majoritatea studiilor”.

ca educatia timpurie

I"

Dac3 premisa ar fi sustinut cd ”In majoritatea studiilor, copiii care au
beneficiat de educatie NU au demonstrat o dezvoltare cognitivda mai
buna”, atunci concluzia logica ar fi fost: “Prin urmare, este PUTIN
probabil ca educatia timpurie sa ajute la imbunatatirea dezvoltarii
cognitive”.

Rationamentul analogic

Rationamentul analogic este un proces de gandire care presupune stabilirea
unei relatii de similitudine intre doua sau mai multe situatii diferite, bazata
pe anumite trasaturi comune, si concluzionarea ca ceea ce este valabil
pentru una dintre ele trebuie sa fie valabil si pentru cealalta.
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n psihologie, acest tip de rationament este esential pentru a face conexiuni
intre cazuri diferite, teorii sau fenomene si este adesea utilizat pentru a
transfera intelegerea de la o situatie cunoscuta la una necunoscuta.

Rationamentul analogic permite cercetatorilor sa stabileasca paralele intre
fenomene cunoscute si necunoscute, sugerand astfel ipoteze noi, care pot
fi testate empiric. De exemplu, daca o anumita terapie s-a dovedit eficienta
pentru o tulburare mentala care are un anumit set de simptome,
cercetatorii ar putea folosi rationamentul analogic pentru a formula ipoteza
ca terapia ar putea fi eficienta si pentru o alta tulburare cu simptome sau
mecanisme similare.

Tipuri de rationament analogic:

Analogii directe: implica o comparatie simpla intre doua lucruri similare.

Exemplu:
Comportamentul uman poate fi comparat cu cel al animalelor pentru a
intelege mecanismele evolutive care le influenteaza.

Analogii structurale: sunt mai complexe si implicd o comparatie intre
structuri sau procese, care, desi aparent sunt diferite, au o organizare
similara.
Exemplu:

Inima este pentru sistemul circulator ceea ce pompa este pentru
sistemul de irigare.

Explicatie: Inima n corpul uman si pompa intr-un sistem de irigare au
functia structurala de a pompa fluide printr-o retea de “conducte” (vase
de sange 1n cazul inimii si tevi Tn cazul pompei). Aceasta analogie
structurala evidentiaza similaritatile privind modul in care sunt
construite si functia de baza a celor doua elemente in contexte diferite.

Analogii functionale: acestea se concentreaza pe rolul sau functia pe
care o au doua lucruri diferite, chiar daca nu sunt similare structural.

Exemplu:

Rolul amigdalei Tn procesarea emotiilor poate fi comparat cu rolul unei
alarme de incendiu, pentru cd ambele detecteaza si raspund la
potentiale amenintari.
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4.3. Detectarea erorilor de logica in argumentare (sofisme sau fallacies)

Erorile de logica si argumentare, cunoscute si sub denumirea de ”sofisme”
sau "fallacies”, reprezinta greseli de rationament care slabesc argumentele si
conduc la concluzii false sau inselatoare. Aceste erori pot aparea fie intentionat,
pentru a manipula si a convinge publicul, fie neintentionat, din cauza lipsei de
intelegere a logicii corecte.

Tntr-un context academic sau profesional, detectarea si evitarea sofismelor
este esentiald pentru mentinerea integritatii si credibilitatii argumentelor.

4.3.1. Sofisme formale

Logica formala opereaza cu simbolurile ”P” si ”Q", care reprezinta propozitii
sau afirmatii. Acestea sunt utilizate pentru a formula argumente logice intr-o
maniera abstracta si formala.

e "P” reprezintd o propozitie sau o afirmatie care poate fi adevarata sau
falsa. Este adesea denumita antecedent sau conditie in cadrul logicii
conditionale (care foloseste formulari de tipul “Daca ..., atunci...”)

e "Q” reprezinta o alta propozitie sau afirmatie care, de asemenea, poate
fi adevdratd sau falsd. in contextul logicii conditionale este numit
consecvent.

Interpretarea unei propozitii conditionale:

Propozitia “Daca P, atunci "Q” (notata Tn simbolistica logicii cu P — Q, adica

"P implica Q") Tnseamna ca atunci cand P este adevarat, Q trebuie sa fie, de
asemenea, adevarat. Cu alte cuvinte, Q depinde de P.

Propozitie conditionala:

e Dacd ploud (P), atunci strada va fi umeda (Q).

Interpretare: De fiecare data cand P (ploaia) este adevarat, Q (strada

umeda) trebuie sa fie, de asemenea, adevarat.

Sofismele formale sunt erori de rationament care rezulta din structura
logica a unui argument, mai degraba decat din continutul sau. Aceste erori apar
atunci cand regulile stricte ale logicii formale sunt incalcate, ceea ce face ca
argumentul sa fie valid din punct de vedere logic, chiar daca premisa sau
concluzia ar putea fi corecte in alte contexte.

Pentru candidatii la examenul de admitere la Facultatea de Psihologie,
intelegerea sofismelor formale este esentiala pentru ca psihologia, ca
disciplind, se bazeaza pe rationamente logice si pe evitarea erorilor cognitive.
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Capacitatea de a identifica si corecta aceste erori poate contribui semnificativ
la analiza corecta a datelor, interpretarea rezultatelor experimentale si
construirea unor argumentari coerente in cadrul studiilor de psihologie.

Exemple de sofisme formale:
(a) Sofismul afirmatiei consecventului (Affirming the Consequent)
Structura:
e Premisa 1: Daca P, atunci Q.
e Premisa2: Q.
e Concluzie: P.

Exemplu:
e ”“Dacad ploud, atunci strada va fi umedd. Strada este umedd, deci
ploud”.

Analiza: Aceasta este o eroare formala, deoarece exista si alte motive
pentru care strada poate fi umeda (de exemplu, spalatul strazii).
Argumentul nu demonstreaza neapdrat ca ploua.

(b) Sofismul negatiei antecedentului (Denying the Antecedent):
Structura:
e Premisa 1: Daca P, atunci Q.
e Premisa2: NuP.
e Concluzie: Nu Q.
Exemplu:
e ”Dacd invat pentru examen, atunci voi trece. Nu am finvdtat pentru
examen, deci nu voi trece”.
Analiza: Aceasta este o eroare formala, deoarece, chiar daca nu ai invatat,
exista si alte posibilitati sa treci examenul, cum ar fi norocul sau intrebari
mai usoare.

(c) Sofismul concluziei irelevante (Non Sequitur):
Structura: Concluzia nu rezulta logic din premisele prezentate.
Exemplu:
e “Toti studentii buni la matematicd sunt inteligenti. Maria este

inteligentd, deci Maria trebuie sa fie bund la matematica”.

Analiza: Chiar daca premisa este adevarata, concluzia nu este logica,
deoarece a fi inteligent nu implica neaparat ca cineva este bun la
matematica.
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4.3.2. Sofisme informale

(a) Erori de relevanta
Erorile de relevanta apar atunci cand argumentul aduce n discutie aspecte
care nu sunt relevante pentru concluzia sustinuta:

Atacul la persoana (Ad Hominem): Atacarea caracterului, personalitatii
sau motivatiilor persoanei care prezinta argumentul, in locul atacarii
argumentului in sine, cu scopul de a discredita ideile prezente de acea
persoana.

Exemplu: “Nu ar trebui sa-l ascultdm pe Mihai vorbim despre economie,
deoarece nu are un loc de munca stabil.”

Apelul la Autoritate (Argumentum ad Verecundiam): Invocarea unei
autoritati pentru a sustine un argument, chiar daca autoritatea
respectiva nu este experta in subiectul discutat.

Exemplu: “Aceastd dietd trebuie sd fie eficientd pentru cd un actor
celebru a spus cd o foloseste.”

Apelul la Emotie (Argumentum ad Passiones): este o eroare de logica
prin care se incearca folosirea emotiilor in locul ratiunii pentru a
convinge o persoand. in loc s& se adreseze aspectelor rationale ale unui
argument, aceasta eroare vizeaza sentimentele, compasiunea, fricile,
dorintele sau alte emotii ale audientei pentru a influenta decizia sau
parerea acesteia.

Acest tip de eroare este frecvent intalnit in discursurile politice,
publicitate, campanii sociale si chiar in dezbateri personale.

Exemplu: ”Ar trebui sa-mi dai un salariu mai mare pentru ca am multe
datorii.”

Apelul la Majoritate (Ad Populum): Sustinerea unui argument pe baza
faptului ca un numar mare de oameni sunt de acord cu acesta, sugerand
ca popularitatea sau acceptarea unei idei de catre multime este o
dovadd a veridicititii sau corectitudinii acesteia. in realitate,
popularitatea unui argument nu garanteaza adevarul acestuia.
Exemplu: “Toatd lumea stie cd aceastd dietd functioneazd, deoarece
milioane de oameni o urmeazd.”
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Apelul la Traditie (Argumentum ad Antiquitatem): Sustinerea unui
argument pe baza faptului ca o anumitd idee sau practica a fost
acceptata si utilizata de mult timp, sugerand ca traditia in sine este o
dovad4 a corectitudinii sau validitatii acesteia. In realitate, faptul ci ceva
este traditional nu Tnseamna automat ca este corect sau eficient.
Exemplu: “Trebuie sd continudm sd folosim acest tip de tratament
medical, deoarece a fost utilizat de sute de ani. Dacd a functionat atdt
de mult timp, trebuie sd fie cel mai bun tratament disponibil”.

Apelul la Noutate (Argumentum ad Novitatem): Presupunerea ca ceva
este mai bun sau mai adevarat doar pentru ca este nou sau recent.
Aceasta eroare apare cand se asociaza in mod nejustificat valoarea unei
idei, produs sau practici cu caracterul sau de noutate, fara a examina
dovezile sau meritele reale ale acestuia.

Exemplu: O companie lanseazd un nou software de gestionare a
proiectelor si il promoveazd intens in réndul clientilor sdi. In timpul unei
intdlniri de prezentare, un reprezentant al companiei face urmdtoarea
afirmatie: ”“Acest software este mult mai eficient si util decdt toate
celelalte programe de gestionare a proiectelor de pe piatd, deoarece a
fost lansat abia luna trecutd si include cele mai recente tehnologii”.

Apelul la Ignoranta (Argumentum ad Ignorantiam): Argumentarea ca

o afirmatie este adevarata sau falsa doar pentru ca nu exista dovezi care

sa demonstreze contrariul. Cu alte cuvinte, lipsa dovezilor impotriva

unei afirmatii este folosita ca dovada a validitatii sale sau invers, lipsa

dovezilor in sprijinul unei afirmatii este considerata o dovada a falsitatii

acesteia.

Exemple:

1. Afirmarea unei existente: “"Nimeni nu a dovedit cd fantomele nu
existd, deci trebuie sd existe.”

2. Negarea unei existente: "Nimeni nu a dovedit cd existd viata pe alte
planete, deci cu sigurantd nu existd viatd extraterestrd.”
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(b) Erori de ambiguitate

Erorile de ambiguitate sunt erori de logica ce apar atunci cand un argument
foloseste un termen, o expresie sau o fraza care are mai multe intelesuri, iar
aceasta ambiguitate este exploatata pentru a induce in eroare sau pentru a
trage concluzii incorecte. Aceste erori se bazeaza pe confuzia sau neclaritatea
sensului unor cuvinte sau fraze, ceea ce ar duce la un rationament gresit.

Aceste tipuri de erori pot submina claritatea si validitatea unui argument.
Tn gandirea critica, este esential sa identificim si si corectdm aceste erori
pentru a ne asigura ca argumentele pe care le folosim sau pe care le evaluam
sunt solide si precise.

Amfibolie: Aceasta eroare apare atunci cand structura unei propozitii
sau fraze este ambigua, permitand mai multe interpretari.
Exemplu: “Am vdzut un om cu un binoclu”.

Aceasta afirmatie poate sa insemne fie cd persoana care vorbeste a
vazut un om care avea un binoclu, fie ca persoana care vorbeste a folosit
un binoclu pentru a vedea un om.

Echivocare: Aceasta eroare se intampla atunci cand un cuvant, o
propozitie sau o fraza este folositda cu doua sau mai multe sensuri
diferite in acelasi argument, creand confuzie.

Exemplu: ”0O lege poate fi schimbatd. Legea gravitatiei este o lege. Deci,
legea gravitatiei poate fi schimbatd.”

n acest context, cuvantul ”lege” este folosit in sensuri diferite: prima
datad se refera la o lege creata de oameni (legislatie), iar a doua se refera
la o lege naturala (gravitatie).

Accentuare: Acest tip de eroare apare atunci cand ambiguitatea este
creata prin punerea unui accent pe anumite cuvinte sau propozitii intr-
un mod care schimba semnificatia propozitiei sau frazei.

Exemplu: “Azi nu vreau s merg la petrecere.”

Aceasta afirmatie ar putea sugera ca persoana nu vrea sa mearga azi,
dar ar putea dori sa mearga alta data, sau poate insemna ca persoana
nu vrea sa mearga la petrecere deloc, dar ar fi dispusa sa faca altceva
azi.
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(c) Erori de presupunere

Falsa cauzalitate (Post Hoc Ergo Propter Hoc): Acest tip de eroare
logica, care se traduce din latina aproximativ ”(Daca s-a intamplat) dupa
aceasta, deci (s-a intamplat) din aceasta cauzad”, presupune ca daca un
eveniment B urmeaza dupa un eveniment A, atunci A trebuie sa fie
cauza lui B. Astfel, se trage concluzia ca o coincidenta temporala intre
doua evenimente implica si o relatie cauzala directa.

Exemple:

1. Intr-un oras, s-a observat cd numdrul de biblioteci a crescut
semnificativ in ultimii 10 ani, iar, in acelasi timp, rata criminalitdtii
a scdzut. Pe baza acestor observatii, cineva ar putea spune:
“Construirea mai multor biblioteci a dus la scdderea ratei
criminalitatii in oras.”

Aceasta afirmatie ar sugera o relatie cauzala directa intre cresterea
numarului de biblioteci si scaderea ratei criminalitatii. Totusi, nu exista
nicio dovada clara ca bibliotecile sunt cauza scaderii criminalitatii. Este
posibil ca alti factori, precum initiativele politiei, programele sociale sau
schimbarile economice sa fi contribuit la aceasta scadere. Afirmatia
comite o eroare de ambiguitate cauzal pentru ca presupune ca doar
pentru ca doua evenimente au avut loc simultan, unul |-a cauzat pe
celalalt, fara a investiga alte posibile cauze.

2. ”Am purtat un tricou norocos la meci si echipa mea a cdstigat. Deci,
tricoul meu a adus noroc echipei.”

3. ”De cdnd am inceput sd beau ceai verde in fiecare dimineatd, am
avut note mai bune la examene. Deci, ceaiul verde m-a ajutat sG imi
imbundtdtesc performantele academice.”

in acest caz, se presupune cd ceaiul verde a dus la imbunitatirea
notelor doar pentru ca a fost introdus finaintea Tmbunatatirii
rezultatelor, fara a lua in considerare alti factori, care ar putea influenta
evolutia academica, cum ar fi studiul suplimentar sau alte schimbari in
stilul de viata.
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Falsa dilema (Falsa dihotomie): Prezentarea unei situatii ca avand doar
doua optiuni, cand in realitate exista mai multe alternative.

Exemple:
1. ”Ori esti cu noi, ori esti impotriva noastrd.”

Aceasta afirmatie ignora posibilitatea unor pozitii neutre, intermediare
sau alternative.

2. Maria ii spune colegului ei: ”Ori Tti petreci toatd noapte invatdnd
pentru acest examen, ori vei pica. Nu existd altd optiune.”

n acest exemplu, Maria prezintd doar doua optiuni extreme, ignorand
alte posibilitati. De exemplu, colegul ar putea sa invete intr-un mod
echilibrat, gestionandu-si timpul eficient si sa treaca examenul fara a-si
sacrifica intreaga noapte.

Argumentul circular (Cercul vicios, Begging the Question sau Petitio
Principii): Demonstrarea unei concluzii este pleacd de la o premisa
intemeiata ea nsasi pe acea teza.

Exemple:

1. ”Eficienta energiei solare este evidentd, deoarece este o sursd de
energie eficienta.”

2. ”Mihai este intotdeauna sincer pentru cd nu minte niciodatd.”

Panta alunecoasa (Slippery Slope): Este o eroare de argumentare prin
care se afirma ca un fapt neinsemnat sau o actiune minora intr-o
anumita directie va declansa o reactie in lant si va conduce inevitabil la
o serie de evenimente negative semnificative, fara a prezenta dovezi
pentru aceasta.

Exemple:

1. ”“Dacd permitem ca scolile sa isi aleagd propriile manuale, in curénd
fiecare scoald va avea un curriculum diferit, iar educatia nationald
va deveni complet haoticd.”
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2. ”Dacd permitem elevilor sa isi aleagd temele pentru acasad,
urmdtorul pas va fi sd le permitem sd isi aleagd notele, iar in cele
din urmd vom ajunge sa desfiintdm complet sistemul de educatie.”

xn

Tn acest exemplu, se comite eroarea de tip ”Panta alunecoasd”, pentru
ca, presupunand ca oferirea unei mici libertati elevilor in alegerea
temelor va duce inevitabil la colapsul intregului sistem educational.

3. Intr-un oras are loc o dezbatere privind construirea unui parc de
skateboard. Un cetdtean argumenteazd impotriva acestei idei spundnd:
“Dacd permitem construirea unui parc de skateboard, atunci tinerii vor
incepe sd petreacd tot mai mult timp acolo. Apoi, vor incepe sd lipseascd
de la scoald pentru a merge in parc. In cele din urmd, vor abandona
scoala si vor deveni delincventi.”

Si Tn acest exemplu, argumentul presupune ca un mic pas (construirea
unui parc de skateboard) va duce inevitabil la o serie de evenimente
negative (absenteism scolar, abandon scolar, delincventa), fara a oferi
dovezi concrete ca aceste evenimente vor avea loc in mod necesar.

(d) Erori de generalizare:

Generalizarea grabita (Hasty Generalization): Tragerea unei concluzii
generale, pripite, pe baza unui esantion prea mic sau necorespunzator,
fara dovezi suficiente. Este cunoscuta si sub alte denumiri, cum ar fi
suprageneralizarea, despre care am vorbit mai pe larg in capitolul
privind atentia la detalii.

Exemple:

1. “Am intdlInit un student la aceastd facultate care nu stia sd scrie
corect. Sigur toti studentii de acolo sunt slab pregdtiti.”

2. Mihai a mers la trei restaurante in Bangkok si nu i-a pldcut experinta
in niciunul dintre ele. El a tras concluzia cd toate restaurantele din
Bangkok sunt proaste.

3. lon a avut doud accidente minore de masind. In ambele cazuri,
masinile implicate in accident aveau soferi femei. In urma acestor
experiente, lon a concluzionat ca femeile nu stiu sd conduca.
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Compunere: Presupunerea ca ceea ce este adevarat pentru o parte este
adevarat pentru intreg.

Exemplu: “Toti jucdtorii din aceastd echipd sunt buni, deci echipa este
cea mai bund.”

Diviziune: Presupunerea ca ceea ce este adevarat pentru intreg este
adevarat pentru toate partile sale.

Exemple:

1. "Aceastd scoald are un program de educatie excelent, deci fiecare
profesor de aici este foarte bun.”

Tn acest exemplu, se comite eroarea de generalizare prin diviziune
pentru ca, pleacandu-se de la premisa ca scoala, ca intreg, are un
program de educatie excelent, atunci toti profesorii din acea scoala
sunt, de asemenea, foarte buni. in realitate, calitatea programului
educational poate fi ridicatd datorita unor profesori deosebit de buni
sau a altor factori, si nu pentru ca toti profesorii se afla la acelasi nivel
de excelenta.

2. “Aceastd universitate este una dintre cele mai prestigioase din tard,
asa cd fiecare curs oferit aici este de cea mai inaltd calitate.”

Aici, eroarea de generalizare prin diviziune consta in presupunerea ca,
deoarece universitatea in ansamblu este prestigioasa, fiecare curs oferit
de aceasta este de cea mai inaltd calitate. in realitate, pot exista variatii
semnificative in calitatea cursurilor, chiar si intr-o universitate foarte
respectata.
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4.4. Exemple de itemi de argumentare verbala

Situatia 15: Creierul poate fi comparat cu un computer in procesarea
informatiilor.

Intrebarea 15: Ce alti analogie este potrivitd pentru a descrie modul in care
creierul stocheaza amintirile?

A | Creierul stocheaza amintiri precum o cutie de valori care pastreaza
obiecte pretioase.

B | Creierul stocheaza amintiri precum o harta care indica locatii.

C | Creierul stocheaza amintiri precum o biblioteca ce clasifica si organizeaza
carti.

D | Creierul stocheaza amintiri precum o camera care se umple cu obiecte.
E | Creierul stocheaza amintiri precum un lac care reflecta peisajul din jur.

Situatia 16: O retea neuronala artificiala functioneaza similar cu creierul uman
in ceea ce priveste adaptarea modului in care proceseaza informatiile in urma
experientei.

Intrebarea 16: Ce alta structurd biologicd poate fi comparatd cu un sistem
automatizat care invata si se adapteaza la conditii noi?

A | Sistemul endocrin, care regleaza hormonii.

B | Sistemul imunitar, care se adapteaza si isi Tmbunatateste raspunsurile la
agentii patogeni.

Sistemul respirator, care mentine schimbul de gaze.

Sistemul digestiv, care proceseaza alimentele.

E | Sistemul muscular, care permite miscarea.

(@)

)

Situatia 17: Hipocampul este o structura a creierului care joaca un rol crucial in
consolidarea amintirilor, adica in transformarea experientelor pe termen scurt
in amintiri pe termen lung.
intrebarea 17: Cu ce proces tehnologic poate fi comparat cel mai bine rolul
hipocampului in consolidarea amintirilor?

A | Salvarea unui fisier pe un hard disk.

Procesarea unui document pe un computer.
Tiparirea unui document pe hartie.
Trimiterea unui e-mail.
Deschiderea unui program software.

m| o 0O |®
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Situatia 18: Un studiu realizat de un grup de cercetatori a analizat obiceiurile
de somn ale unui grup de 1.000 de participanti pe parcursul a 2 ani. Studiul a
descoperit ca persoanele care dorm mai putin de 6 ore pe noapte au un risc cu
30% mai mare de a dezvolta afectiuni cardiace comparativ cu cei care dorm 7-
8 ore. Un ziar local a preluat rezultatele studiului si a publicat un articol cu titlul
"Somnul insuficient te condamna la boli de inima”, concluzionand ca toti cei care
dorm mai putin de 6 ore pe noapte vor suferi, inevitabil, de afectiuni cardiace.

intrebarea 18: Care este eroarea din rationamentul celui care a scris articolul?
A | Ignorarea altor posibile cauze ale afectiunilor cardiace.
B | Suprageneralizarea unei concluzii pe baza unui esantion limitat.
C | Asumarea unei relatii de cauzalitate intre somn si afectiuni cardiace fara
dovezi suplimentare.
D | Exagerarea riscurilor asociate somnului insuficient.
E | Omisiunea informatiilor privind metodologia studiului.

Intrebarea 19: Ce alt factor ar fi trebuit considerat inainte de a trage concluzia
ca somnul insuficient provoaca afectiuni cardiace?
A | Nivelul de stres al participantilor la studiu.
Varsta participantilor la studiu.
Alimentatia si stilul de viata al participantilor la studiu.
Activitatea fizica regulata a participantilor la studiu.
Toate cele de mai sus.

m o 0O|w

intrebarea 20: Ce ar trebui s faci cititorul inainte de a accepta concluzia ziarului?
A | Sa verifice metodologia studiului.

Sa citeasca alte studii pe aceeasi tema.

Sa consulte un specialist in domeniu.

Sa ia in considerare factorii personali care pot influenta sanatatea.
Toate cele de mai sus.
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intrebarea 21: Ce ar trebui sa facd ziarul pentru a prezenta rezultatele studiului
intr-un mod mai responsabil?

A | Sa includa informatii despre limitdrile studiului si despre factorii
suplimentari care ar putea influenta rezultatele.

Sa consulte un expert in domeniul sanatatii inainte de a face publice concluziile.
Sa ofere cititorilor sursa originala a studiului pentru o evaluare personala.

Sa publice un articol de opinie care sa contrabalanseze concluziile studiului.

mi o 0| W

Sa evite titlurile alarmiste si sa prezinte rezultatele intr-un context echilibrat.
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Situatia 20: Un psiholog cadru didactic universitar a efectuat un studiu
observational asupra performantelor academice ale studentilor de la un
program de licentd. In urma monitorizirii performantelor academice pe
parcursul unui semestru, psihologul a observat ca studentii care participa activ
la seminarii tind sa obtina, Tn medie, note mai mari la examene decat cei care
absenteaza frecvent sau participa pasiv. Pe baza acestei observatii, psihologul
a ajuns la concluzia ca simpla participare la seminarii garanteaza obtinerea unor
note mari la examene.

Cercetatorul a recomandat apoi ca toti studentii sa fie obligati sa participe la
seminarii, sustinand ca acest lucru va duce la o imbunatatire generalizata a
performantelor academice. Aceasta recomandare a fost adoptatda de catre
universitate, insa, Tn semestrul urmator, s-a observat ca nu toti studentii care
au participat activ la seminarii au obtinut note mari, iar unii studenti care nu au
participat activ au continuat sa obtina note ridicate.

Intrebarea 22: Care este eroarea de rationament pe care o face psihologul
atunci cand afirma ca simpla participare la seminarii garanteaza note mari la
examene?

A | Psihologul a ignorat faptul ca studentii care participa activ la seminarii

pot fi deja mai motivati si mai pregatiti academic decat ceilalti.

B | Psihologul a presupus ca participarea la seminarii este singurul factor

care influenteaza notele studentilor.

C | Psihologul a tras concluzii generale pe baza unui esantion prea mic de

studenti.

D | Psihologul a confundat corelatia cu cauzalitatea, presupunand ca

participarea la seminarii este cauza directa a notelor mari.

E | Psihologul nu a tinut cont de variabilele externe care pot afecta

performanta academica, precum dificultatea cursurilor sau stilul de

predare al profesorilor.

intrebarea 23: Ce alt factor ar fi putut influenta atat participarea activa la
seminarii, cat si performantele academice ridicate ale studentilor?

A | Nivelul de dificultate al materialului de curs.

B | Nivelul de motivare si interes fata de subiect al studentilor.

C | Prezenta unor metode alternative de invatare, cum ar fi grupurile de
studiu.
D | Relatia personala dintre studenti si profesor.
E | Toate cele de mai sus.
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intrebarea 24: Ce misurd ar putea lua psihologul pentru a testa mai riguros
ipoteza ca participarea la seminarii duce la note mai mari?

A | Sa administreze un chestionar pentru a evalua interesul si motivatia
studentilor Tnainte de a analiza notele lor la examene.

B | Sa compare rezultatele academice ale studentilor care participa la
seminarii cu cele ale studentilor care participa la alte activitati
extracurriculare.

C | Sa efectueze un experiment controlat in care un grup de studenti
participa la seminarii, iar alt grup nu, monitorizand ambele grupuri pe
parcursul unui semestru.

D | Sa analizeze modul in care seminariile sunt conduse si daca exista
diferente intre acetea si alte forme de Tnvatare activa.

E | Sa colecteze date suplimentare de la alte universitati pentru a vedea
daca aceeasi corelatie este valabila.

intrebarea 25: Ce altd explicatie ar putea exista pentru legdtura dintre
participarea la seminarii si notele mari?

A | Studentii mai motivati participa la seminarii si invata mai mult.
Studentii care participa la seminarii primesc informatii suplimentare.
Seminarul ofera clarificari asupra materiilor dificile.

Participarea la seminarii sporeste increderea in sine a studentilor.
Toate cele de mai sus.
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intrebarea 26: Ce ar fi necesar pentru a valida afirmatia psihologului?
A | Un studiu care sa includa factori de control.
Analiza altor factori care influenteaza performanta academica.

O comparatie intre diferite metode de invatare.

O analiza a calitatii seminariilor si a implicarii profesorului.

m o 0O|w

Toate cele de mai sus.
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Situatia 21: Un politician sustine ca intr-un mic oras din nordul tarii, unde rata
obezitatii in randul copiilor era foarte ridicata, a fost implementat un nou
program de educatie pentru sanatate in cadrul a doua scoli primare. Programul
s-a concentrat pe introducerea unor cursuri despre nutritie, sporturi obligatorii
si monitorizarea atenta a alimentatiei elevilor. Dupa un an de implementare, s-
a observat o scadere semnificativa a ratei obezitatii in randul elevilor acestor
douad scoli. Pe baza acestor rezultate, politicianul propune implementarea
programului la nivel national, sustinand ca va reduce obezitatea in randul
tuturor elevilor din scolile publice.

Intrebarea 27: Care este eroarea din rationamentul politicianului?

A | Ignorarea diferentelor socio-economice intre scoli.

B | Presupunerea ca programul este singurul factor care a scazut rata
obezitatii.

C | Confundarea cauzalitatii cu corelatia.

D | Suprageneralizarea unui rezultat pe baza unui esantion limitat.

E | Neluarea in considerare a altor masuri eficiente impotriva obezitatii.

Intrebarea 28: Ce ar trebui analizat inainte de a implementa programul la nivel
national?

A

Rezultatele programului in diferite contexte.

Costurile implementarii programului.

Eficienta programului pe termen lung.

Acceptabilitatea programului in diverse comunitati.

molo|m

Toate cele de mai sus.

Intrebarea 29: Ce alt factor ar putea influenta succesul programului?

A | Implicarea parintilor in educatia pentru sanatate.
B | Accesul elevilor la optiuni alimentare sanatoase.

C | Politicile scolare care sustin activitatea fizica.

D | Nivelul de educatie si constientizare a profesorilor.
E | Toate cele de mai sus.
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5. Abilitati numerice

Abilitatile numerice sunt esentiale pentru gandirea critica, pentru ca
permit analiza si interpretarea datelor, evaluarea probabilitatilor si luarea
deciziilor informate.

5.1. Importanta abilitatilor numerice in psihologie
n psihologie, aceste abilitdti sunt cruciale pentru a intelege si aplica metode
statistice in cercetare:

Analiza datelor: interpretarea rezultatelor studiilor si experimentelor;
Evaluarea studiilor: intelegerea si evaluarea metodologiilor statistice
utilizate in cercetare.

Luarea deciziilor: aplicarea rationamentului numeric in situatii
practice, clinice.

5.2. Ce cunostinte sunt necesare?
Pentru a dezvolta abilitati numerice solide, este important sa intelegem
cateva concepte de baza:

Aritmetica: operatii de baza: adunarea, scaderea, inmultirea,
mpartirea;

Proportii si rapoarte: intelegerea fractiilor, a relatiilor proportionale
dintre numere, simplificare, amplificare, numere direct si invers
proportionale, modalitati de aflare a unei necunoscute din doua fractii
echivalente, aplicarea regulii de trei simpla, comparatia fractiilor;
Procente: calcul rapid prin descompunere si recompunere,
echivalentul procentual al fractiilor uzuale;

Probabilitati: calcularea si interpretarea probabilitatilor;

Statistici descriptive: masuri de tendinta centrala (medie aritmetica,
medie ponderatd, mediand, mod)

Predictii evolutii pe baza ratelor medii

Acest capitol il vom dezvolta intr-o publicatie dedicata.
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5.3. Exemple de itemi pentru evaluarea abilitatilor numerice
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Situatia 22: in tabelul de mai jos este cuprinsd situatia notelor unei grupe de
studenti de la Facultatea de Psihologie:

Nume student | Materie Nota Varsta
Ana Fundamentele psihologiei 9 20
Bogdan Psihologie sociala 7 22
Carmen Fundamentele psihologiei 8 21
Dan Metodologia cercetarii 6 23
Elena Fundamentele psihologiei 10 20
Florin Psihologie sociala 8 22
George Fundamentele psihologiei 7 21
Horia Metodologia cercetarii 9 23
loana Fundamentele psihologiei 10 20
Jaqueline Psihologie sociala 6 22

intrebarea 30: Care este media notelor la ”Fundamentele psihologiei”?

A |8

B | 8.80
C |9

D |95
E | 8.50

Intrebarea 31: Care este media notelor studentilor cu varsta de 22 de ani?

A | 6.50
B |7
C | 7.50
D |8
E | 850

Intrebarea 32: Care este diferenta dintre media notelor de la ”Fundamentele
psihologiei” si media notelor de la “"Metodologia cercetarii”?

A |05
B |08
Cc (13
D |0.7
E |17
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Situatia 23: Un psiholog efectueaza un studiu pentru a evalua comportamentul
de cumparare al anumitor produse pe un grup de studenti. El colecteaza date
despre numarul de studenti care cumpara diferite tipuri de produse intr-o
saptamana:

Tip produs Numar de studenti
Carti 40
Articole sport 30
Electronice 20
Haine 50
Cosmetice 60

Intrebarea 33: Care este probabilitatea ca un student ales la intdmplare s fi
cumparat carti?

A 10.10
B |0.20
C |0.25
D | 0.30
E |0.40

intrebarea 34: Care este probabilitatea ca un student ales la intdmplare s3 fi
cumparat haine sau alimente?

A |0.30
B | 0.44
C ] 0.55
D | 0.60
E |0.78

Intrebarea 35: Care este probabilitatea ca un student ales la intdmplare s3 NU
fi cumparat electronice?

A |0.20
B | 0.50
C | 0.60
D | 0.80
E | 0.90
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Situatia 24: Un psiholog efectueaza un studiu pentru a evalua obiceiurile de
studiu ale studentilor. El colecteaza date despre numarul de ore petrecute
pentru studierea diferitelor materii intr-o saptamana:

Ore studiu saptamanal studenti

9
8 8
7 7 7
6 6 6 6
| II I | III 5I
Dan

Ana Bogdan Carmen Elena

12
10

Nr. ore
B [e)] o0
(0]

N

W Statistica ® Psihologie M Sociologie

intrebarea 36: Cat la sutd din timpul de studiu saptdmanal alocd Ana pentru

psihologie?
A | 25%
B |30%
C | 40%
D | 50%
E | 10%

Intrebarea 37: 1n ce proportie isi dedicd Bogdan timpul studiului statisticii fata
de totalul orelor de studiu?

ATl
4
B |2
5
cl4
3
D | 3
10
E| 8
35
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intrebarea 38: Cat la sutd alocd din timpul sdu studiului psihologiei cel care
studiaza cel mai putin dintre cei 5 studenti la aceasta materie?

A | 25%
B | 30%
C | 40%
D | 50%
E | 10%

Situatia 25: Un profesor de matematica doreste sa ilustreze conceptul de
probabilitate folosind un experiment cu bile colorate. El foloseste un saculet
care contine 10 bile: 3 bile rosii, 4 bile albastre si 3 bile verzi. Profesorul cere
elevilor sa calculeze probabilitatea de a extrage o bila rosie din sac fara a privi.
Dupa aceea, profeorul elimind o bila albastra din sac si le cere elevilor sa
calculeze din nou probabilitatea de a extrage o bila rosie.

Intrebarea 39: Conform informatiilor prezentate, probabilitatea de a extrage o
bila rosie din saculetul cu 10 bile este:

A |1/3
B |3/10
C | 4/10
D | 3/7
E | 1/10

intrebarea 40: Dup3 ce profesorul elimind o bil3 albastra, probabilitatea de a
extrage o bila rosie este:

A | 1/3
B |3/8
C |3/7
D |1/2
E |1/9
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Intrebarea 41: Conform informatiilor prezentate initial, care dintre
urmatoarele descrie cel mai bine impactul eliminarii unei bile albastre asupra
probabilitatii de a extrage o bila rosie?

A | Probabilitatea ramane aceeasi.

B | Probabilitatea scade.

C | Probabilitatea creste.

D | Probabilitatea devine zero.

E | Probabilitatea devine mai mica decéat cea de a extrage o bila verde.

Intrebarea 42: Daci profesorul ar elimina initial o bild rosie in loc de una
albastra, ce efect ar avea aceasta actiune asupra probabilitatii de a extrage o
bila rosie din saculet?

A | Probabilitatea ramane aceeasi.

B | Probabilitatea scade.

C | Probabilitatea creste.

D | Probabilitatea devine zero.

E | Probabilitatea devine mai mare decéat cea de a extrage o bila albastra.
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RASPUNSURI si INDICATII ITEMI

intrebarea 1 - C. 90%

Rezolvare: Se alege din tabel angajatul care a lucrat cele mai putine ore (in cazul
de fata, Mihai, 35 de ore), apoi, cu atentie, ne uitam la coloana din dreptul sau
care contine procentul de eficienta - 90% si alegem raspunsul corect.

Intrebarea 2 — B. Concluzia sugereazi o majoritate cand nu exist3 una.
Explicatii: Cercetatorul a concluzionat ca "majoritata pacientilor au reactinat
pozitiv la stimul”, insa doar 40% dintre ei au avut o reactie pozitiva. O
"majoritate” ar implica cel putin 50%. Procentul celor care au reactionat pozitiv
este sub 50%, deci concluzia este eronata.

Observatie: Desi raspunsul ”C. Procentul pacientilor care au reactionat pozitiv
este sub 50%” este adevarat, el nu identifica direct eroarea specifica din
concluzia cercetatorului. Itemul cere sa se identifice “eroarea de detaliu” in
concluzia cercetatorului. Raspunsul C indica un fapt corect (procentul celor
care au reactionat pozitiv este sub 50%), dar nu surprinde greseala facuta in
concluzie, ci doar arata rezultatul studiului.

Intrebarea 3 — D. Nu se poate spune din datele prezentate.

Explicatii: Desi numarul de sarcini poate fi calculat (25 de comenzi + 12 e-mail-
uri + 15 rapoarte = 52 de sarcini), intrebarea cere sa se determine cate sarcini
a indeplinit angajatul, in timp ce informatiile furnizate mentioneaza doar cate
sarcini i-au fost atribuite, nu si cate dintre acestea au fost efectiv realizate. Prin
urmare, nu se poate raspunde la intrebare doar pe baza datelor prezentate.

intrebarea 4 — A. Da, rata de succes este de 75%.
Rezolvare: Rata de succes a tratamentului se calculeaza astfel:

Pacienti cu rezultate pozitive _ 6_8 x100 = %xl 00="75%

Rata de succes = —
Total pacienti

intrebarea 5 — C. Psihologul a ficut o suprageneralizare, presupunand ci
rezultatele se aplica tuturor adolescentilor.

Explicatii: Psihologul a observat ca 14 din 20 de adolescenti dintr-un esantion
specific au raportat un nivel crescut de anxietate dupa ce au petrecut mai mult
de 3 ore pe zi pe retelele sociale. Pe baza acestor observatii, el a tras concluzia
eronatd ca toti adolescentii care petrec mai mult de 3 ore pe zi pe retelele
sociale dezvolta anxietate, ceea ce este o suprageneralizare.
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Intrebarea 6 — A. Cercetdtorii au ficut o suprageneralizare, extinzand
rezultatele unui mic procent din populatie la toti utilizatorii.

Explicatii: Tn acest caz, cercetitorii au observat cd 5 din 50 de participanti au
suferit efecte secundare, ceea ce reprezinta 10% din esantion. Totusi, ei au tras
concluzia ca medicamentul este periculos pentru toti utilizatorii, ceea ce
reprezinta o suprageneralizare. Ei au extins rezultatele negative observate la
un mic procent din participanti pentru a se referi la intreaga populatie, ceea ce
constituie o eroare logica prin generalizarea excesiva.

Intrebarea 7 — B. Profesorul a omis si ia in considerare factori externi, precum
dificultatile familiale sau stresul generat de apropierea unui examen.

Explicatii: Profesorul a tras concluzia ca scaderea performantelor elevilor se
datoreaza exclusiv lipsei de motivatie, fara sa ia in considerare alti factori care
ar fi putut contribui la aceasta scadere a performantelor, precum dificultatile
familiale, stresul sau alte circumstante. Aceasta reprezinta o eroare logica prin
omiterea informatiilor cheie in evaluarea unei situatii, deoarece profesorul nu
a analizat toate posibilele cauze Tnainte de a ajunge la o concluzie.

Intrebarea 8 — C. Managerul a omis sa verifice daca intarzierea nu s-ar putea
datora altor factori, precum problemele tehnologice sau disponibilitatea
resurselor.

Explicatii: Managerul a tras concluzia ca intarzierea in respectarea termenelor
se datoreaza exclusiv ineficientei echipei, fara sa analizeze si alte posibile cauze
care ar putea contribui la intarziere, cum ar fi problemele tehnologice,
disponibilitatea resurselor sau alti factori externi. Aceasta este o eroare logica
prin omiterea informatiilor cheie in evaluarea unei situatii, deoarece concluzia
a fost formulata fara o evaluare completa a tuturor variabilelor relevante.

Intrebarea 9 — B. Managerul a confundat detaliile relevante (experienta
recenta) cu detaliile irelevante (prestigiul din trecut al universitatii).

Explicatii: Managerul a ales sa angajeze al doilea candidat bazandu-se pe
prestigiul universitatii absolvite acum 10 ani, fara a lua in considerare diferenta
de experienta recenta dintre cei doi candidati. Experienta recenta a primului
candidat si cursul de specializare sunt detalii relevante pentru decizie, dar
acestea au fost ignorate in favoarea unui detaliu mai putin relevant (prestigiul
universitatii din trecut), ceea ce constituie o eroare logica.
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Intrebarea 10 — A. Directorul a tras concluzii fira a analiza impactul real al
reducerii de pret.

Explicatii: Directorul de marketing a atribuit cresterea vanzarilor exclusiv
campaniei publicitare, fara sa ia in considerare posibilitatea ca reducerea
semnificativa de pret sa fi avut un impact major asupra vanzarilor. Aceasta este
o eroare de logica prin confuzie intre detaliile relevante si cele irelevante,
pentru ca a fost trasa o concluzie fara o analiza completa a tuturor factorilor
care ar fi putut influenta rezultatele, desi sunt mentionate in text.

III

Observatie: Desi raspunsul ”D. Directorul a subestimat efectul reducerii de pret
asupra vanzarilor” ar putea parea adevarat, el nu este corect, pentru ca aceasta
varianta sugereaza ca directorul a recunoscut totusi efectul reducerii de pret,
dar nui-a acordat suficienta importanta (pentru ca I-a “subestimat”). Textul ne
spune ca directorul a ignorat complet reducerea de pret in analiza sa, atribuind
intregul merit campaniei publicitare. Ar fi fost corect acest raspuns doar daca
directorul ar fi recunoscut ca reducerea de pret a avut un impact asupra
cresterii vanzarilor, dar l-ar fi considerat mai mic decat in realitate.

intrebarea 11 — D. Diferenta in pierderea in greutate ar putea fi explicata de
variantii individuale intre cele doua grupuri de participanti, precum diferente
in metabolism, greutatea initiala, activitate fizica anterioara si altele.

Explicatii: Cercetatorul observa o diferenta in pierderea in greutate intre cele
doua saptamani ale experimentului, dar nu analizeaza posibilele variabile care
ar fi putut influenta aceste rezultate. Este important sa se ia in considerare
variatiile individuale intre grupuri, precum metabolismul, greutatea initial3,
nivelul de activitate fizica anterioara si altele, pentru a fi trase concluzii corecte
despre eficienta programului, mai ales ca este vorba despre o perioada foarte
scurta (o saptamana).

intrebarea 12 — D. Cresterea mai mici a productivititii in Compania B ar putea
fi rezultatul unor factori interni, care nu sunt mentionati in text.

Explicatii: Informatiile prezentate sugereaza cda, desi ambele companii au
implementat acelasi software, rezultatele in ceea ce priveste cresterea
productivitatii sunt diferite. Managerii de la Compania B sugereaza ca alte
probleme interne au limitat eficienta software-ului in compania lor (ar putea fi
vorba, de exemplu, de probleme de implementare, cultura organizationals,
resurse insuficiente), care ar putea influenta rezultatele si ar putea explica
diferentele in cresterea productivitatii intre cele doua companii.
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Intrebarea 13 — B. Primiria a ficut o suprageneralizare pornind de la un singur
cartier.

Explicatie: Suprageneralizarea apare atunci cand se trag concluzii pentru un
intreg pe baza unui esantion mic sau specific, fara a tine cont de variabilitatea
sau exceptiile posibile. n cazul de fatd, rdspunsul corect este B, pentru ci
Primaria a extrapolat concluziile unui studiu realizat intr-un singur cartier la
intreaga populatie a orasului. Aceasta este o eroare de suprageneralizare,
pentru ca se presupune ca preferintele sau comportamentul observate intr-un
cartier sunt reprezentative pentru toate cartierele, ceea ce nu este neaparat
adevarat.

Intrebarea 14 — B. Primarul a confundat corelatia (dintre vanzirile de
inghetata si numarul de accidente rutiere) cu relatia de cauzalitate.

Explicatie: In rationamentul siu, primarul a observat ci existd o corelatie intre
cresterea vanzarilor de inghetata si cresterea numarului de accidente rutiere.
Cu toate acestea, faptul ca doua fenomene sunt corelate nu inseamna neaparat
cd unul este cauza celuilalt. Tn aceast3 situatie, primarul a ficut eroarea de a
presupune ca vanzarile de inghetata cauzeaza accidentele rutiere si, pe baza
acestei presupuneri, a propus interzicerea vanzarii de inghetata. Corelatia
dintre vanzarile de inghetata si accidentele rutiere ar putea fi explicata de un
alt factor, cum ar fi vremea calda, care poate duce atat la cresterea consumului
de inghetata, cat si la cresterea numarului de oameni pe drumuri, ceea ce ar
duce la mai multe accidente. Asadar, eroarea primarului consta in faptul ca a
confundat o simpla corelatie cu o relatie de cauzalitate directa.

Intrebarea 15 — C. Creierul stocheaz amintiri precum o biblioteci ce clasificd
si organizeaza carti.

Explicatie: Analogia descrisa de raspunsul C este potrivita, pentru ca descrie
modul in care creierul nu doar stocheaza amintiri, ci le si organizeaza si le
clasifica. La fel ca o biblioteca, unde cartile sunt organizate in functie de
anumite criterii pentru a putea fi usor accesate, creierul stocheaza amintirile in
mod structurat, permitandu-ne sa le accesam eficient atunci cand avem nevoie
de ele.

Observatii: De ce celelalte optiuni sunt mai putin adecvate?
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Raspunsul A (analogia cu o cutie de valori) sugereaza ca amintirile sunt pastrate
izolat si doar anumite amintiri sunt stocate, ceea ce nu reflectd complexitatea
modului n care creierul organizeaza amintirile.

Raspunsul B (analogia cu o harta) se refera mai degraba la localizarea
informatiilor decat la stocarea si organizarea lor.

Raspunsul D (analogia cu o camera care se umple cu obiecte) sugereaza ca
amintirile sunt stocate intr-o maniera neorganizata, ceea ce nu reflecta
procesele de clasificare si organizare ale creierului.

Raspunsul E (lac care reflecta peisajul) indica o simpla reflectare a informatiilor,
nu stocarea si organizarea acestora, asa cum o face creierul.

intrebarea 16 — B. Sistemul imunitar, care se adapteaza si isi imbunititeste
raspunsurile la agentii patogeni.

Explicatie: Sistemul imunitar este cel mai potrivit pentru a fi comparat cu un
sistem automatizat care invata si se adapteaza la conditii noi, pentru ca,
asemenea unui sistem de feedback automatizat, invata si se adapteaza in urma
expunerii repetate la agenti patogeni prin memorarea si recunoasterea
acestora, ceea ce ii permite sa se adapteze si sa reactioneze mai eficient in
viitor, similar modului in care o retea neuronala artificiala sau creierul uman Tsi
modifica si isi imbunatateste procesele de invatare in functie de experientele
anterioare.

Observatii: De ce celelalte optiuni nu sunt corecte?

Raspunsul A - Sistemul endocrin regleaza hormonii, dar nu se adapteaza
dinamic la noi conditii Tn mod similar unui sistem de invatare.

Raspunsul C — Sistemul respirator mentine schimbul de gaze, dar nu se
adapteaza in mod activ pe baza experientelor anterioare.

Raspunsul D — Sistemul digestiv proceseaza alimentele, dar nu invata si nu se
adapteaza in mod activ la noile conditii.

Raspunsul E — Sistemul muscular permite miscarea, dar nu se adapteaza pe
baza experientei.

Sfat: Putem sa alegem raspunsul corect si prin eliminarea logica a celor mai
putin adecvate.
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Intrebarea 17 — A. Salvarea unui fisier pe un hard disk.

Explicatie: Rolul hipocampului in consolidarea amintirilor, adica transformarea
amintirilor pe termen scurt in amintiri pe termen lung, poate fi cel mai bine
comparat cu procesul tehnologic de salvare a unui fisier pe un hard disk, pentru
ca aceasta operatiunie implica stocarea informatiilor pe termen lung, similar cu
modul in care hipocampul ajuta la stocarea amintirilor pe termen lung in creier.

Observatii: Cum eliminam celelalte optiuni?

Raspunsul B - Procesarea unui document pe un computer se refera la
manipularea activa a informatiilor, nu la stocarea lor pe termen lung.
Raspunsul C — Tiparirea unui document pe hartie implica o forma de
externalizare a informatiei, dar nu reflecta procesul de stocare in creier.
Raspunsul D — Trimiterea unui e-mail este mai degraba un proces de
comunicare decat unul de stocare.

Raspunsul E — Deschiderea unui program software se refera la accesarea unor
informatii sau instrumente, nu la stocarea lor.

Intrebarea 18 - B. Suprageneralizarea unei concluzii pe baza unui esantion
limitat. Ziarul a tras concluzii mult prea generale si a ignorat faptul ca studiul
nu a afirmat ca absolut toti cei care dorm mai putin de 6 ore vor dezvolta
afectiuni cardiace.

Intrebarea 19 — E. Toate cele de mai sus. Toti sunt factori importanti, care ar
trebui luati in considerare cand se evalueaza riscul pentru afectiuni cardiace.

Intrebarea 20 - E. Toate cele de mai sus. Cititorii ar trebui s3 ia masuri pentru
a se asigura ca au o intelegere completa si corecta a studiului Tnainte de a
accepta concluziile acestuia.

Intrebarea 21 — A. S3 includa informatii despre limitarile studiului si despre
factorii suplimentari care ar putea influenta rezultatele. Acest lucru ar oferi un
context mai echilibrat si mai responsabil cititorilor.

Intrebarea 22 - D. Psihologul a confundat corelatia cu cauzalitatea,
presupunand ca participarea la seminarii este cauza directa a notelor mari.
Desi psihologul a observat o corelatie intre participarea la seminarii si notele
mari, aceasta nu demonstreaza ca participarea este cauza directa a
performantei academice superioare. Pot exista alti factori care contribuie la
acest rezultat, iar psihologul nu a eliminat acesti factori.
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intrebarea 23 - B. Nivelul de motivare si interes fata de subiect al studentilor.
Este posibil ca studentii care participa activ la seminarii sa fie cei care sunt deja
mai motivati si interesati de subiect, ceea ce le-ar putea influenta atat prezenta
la seminarii, cat si performantele academice. Astfel, participarea la seminarii nu
este neaparat cauza directa a notelor mari.

intrebarea 24 - C. S efectueze un experiment controlat in care un grup de
studenti participa la seminarii, iar alt grup nu, monitorizand ambele grupuri
pe parcursul semestrului. Un experiment controlat ar permite psihologului sa
izoleze efectul participarii la seminarii si sa stabileasca daca aceasta are intr-
adevar un impact cauzal asupra performantelor academice, in loc sa se bazeze
doar pe corelatii observate.

intrebarea 25 - E. Toate cele de mai sus. Toate variantele de raspuns ofera
explicatii plauzibile pentru legatura dintre participarea la seminarii si notele mari.

Intrebarea 26 - E. Toate cele de mai sus. Pentru a valida afirmatia psihologului,

ar fi necesar sa se ia in considerare mai multi factori si metode:

A) Un studiu care sa includa factori de control ar permite compararea
participarii la seminarii cu alte variabile care ar putea influenta rezultatele.

B) Analizarea altor factori, cum ar fi timpul de studiu individual sau stilul de
invatare, ar ajuta la identificarea elementelor care contribuie Ia
performanta academica.

C) Compararea diferitelor metode de invdtare ar putea oferi perspective asupra
eficientei activitatii de la seminarii in comparatie cu alte strategii educationale.

D) Analiza calitatii seminariilor si a implicarii profesorului ar oferi informatii
despre impactul pedagogiei asupra rezultatelor studentilor.

Intrebarea 27 - D. Suprageneralizarea unui rezultat pe baza unui esantion
limitat. Politicianul trage concluzii la nivel national pe baza unui esantion foarte
restrans (doar doua scoli dintr-un oras mic). Desi programul a avut succes intr-
un context limitat, nu inseamna ca va functiona la fel de bine in toate scolile din
tara, care pot avea conditii socio-economice si culturale foarte diferite.

intrebarea 28 - E. Toate cele de mai sus. Pentru a valida eficienta programului
la nivel national, trebuie analizate rezultatele sala in contexte diferite (A),
costurile implementarii pe scara larga (B), eficienta pe termen lung (C) si
acceptabilitatea programului in comunitati diverse (D). Fara o astfel de evaluare
ampld, nu se poate asigura succesul programului in alte scoli.
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Intrebarea 29 - E. Toate cele de mai sus. Succesul programului nu depinde doar
de implementarea sa in scoli. Factori precum implicarea parintilor (A), accesul
elevilor la alimente sanatoase (B), politicile scolare (C) si nivelul de educatie al
profesorilor (D) pot influenta semnificativ eficienta programului in reducerea
obezitatii. Acesti factori sunt cruciali pentru succesul unei astfel de initiative.

intrebarea 30 - B. 8.80
Pasul 1: Selectam datele din tabel (notele de la “Fundamentele psihologiei”):

Nume student | Materie Nota Varsta
Ana Fundamentele psihologiei 9 20
Bogdan Psihologie sociala 7 22
Carmen Fundamentele psihologiei 8 21
Dan Metodologia cercetarii 6 23
Elena Fundamentele psihologiei 10 20
Florin Psihologie sociala 8 22
George Fundamentele psihologiei 7 21
Horia Metodologia cercetarii 9 23
loana Fundamentele psihologiei 10 20
Jaqueline Psihologie sociala 6 22

Pasul 2: Calculam:

Media =

9+8+10+7+10 44

5

Intrebarea 31-B. 7

Pasul 1: Selectam datele conform criteriului (studentii cu varsta de 22 de ani):

5

8.8

Nume student | Materie Nota Varsta
Ana Fundamentele psihologiei 9 20
Bogdan Psihologie sociala 7 22
Carmen Fundamentele psihologiei 8 21
Dan Metodologia cercetarii 6 23
Elena Fundamentele psihologiei 10 20
Florin Psihologie sociala 8 22
George Fundamentele psihologiei 7 21
Horia Metodologia cercetarii 9 23
loana Fundamentele psihologiei 10 20
Jaqueline Psihologie sociala 6 22
Pasul 2: Calculam: Media = 7+8+9 = 21 =7

3 3
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intrebarea 32-C. 1.3
Pasul 1: Selectam datele celor doua serii intre care trebuie sa stabilim diferenta
(notele de la "Fundamentele psihologiei” si de la “Metodologia cercetarii”):

Nume student | Materie Nota Varsta
Ana Fundamentele psihologiei 9 20
Bogdan Psihologie sociala 7 22
Carmen Fundamentele psihologiei 8 21
Dan Metodologia cercetarii 6 23
Elena Fundamentele psihologiei 10 20
Florin Psihologie sociala 8 22
George Fundamentele psihologiei 7 21
Horia Metodologia cercetarii 9 23
loana Fundamentele psihologiei 10 20
Jaqueline Psihologie sociala 6 22

Pasul 2: Calculam media notelor de la "Metodologia cercetarii”:

Media=22 -1 _75
2 2

Pasul 3: Calculam diferenta intre media de la “Fundamentele psihologiei”
(calculata pentru intrebarea 30) si cea de la ”“Metodologia cercetarii”:

Diferenta=8.8-7.5=1.3

Intrebarea 33 - B. 0.20
Pasul 1: Calculam totalul numarului de studenti:

Total studenti =40 + 30 + 20 + 50 + 60 = 200
Pasul 2: Calculam probabilitatea ca un student ales la intamplare sa fi cumparat
Nr cazuri favorabile 40 20

= = =0.2
Nr cazuri posibile 200 100

carti: P=

Intrebarea 34 - C. 0.55

Pasul 1: Calculam numarul de studenti care au cumparat haine si alimente:
50+60=110

Pasul 2: Calculam probabilitatea ca un student ales la intamplare sa fi cumparat

Nr cazuri favorabile 110 55

= = =0.55
Nr cazuri posibile 200 100

haine si alimente: P =
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Intrebarea 35 - E. 0.90

Pasul 1: Calculam numarul de studenti care NU au cumparat electronice:
40+30+50+60=180

Pasul 2: Calculam probabilitatea ca un student ales la intamplare sa NU fi

Nr.cazuri favorabile 180 90 0.9

Nr. cazuri posibile 200 100

cumparat electronice: P =

Intrebarea 36 - D. 50%
Stabilim ce vrem sa aflam: procentul orelor dedicate studiului psihologiei din
totalul orelor de studiu pentru Ana si aplicam formula:

. . (10
Nr.orepsihologie 155 10 100219 1100=Lr100=50%
Nr. total ore studiu 5+10+5 0 2

Intrebarea 37 - B. %

Stabilim ce vrem sa aflam: proportia dintre orele alocate studiului statisticii fata
de totalul orelor de studiu pentru Bogdan si aplicam formula:

Nr. ore Statistica 8 B g4 2

Nr.total ore studiu = 8+6+6 20 B 5

Intrebarea 38 - D. 50%

Pasul 1: Stabilim cine studiaza cel mai putin Psihologia dintre Ana - 10 ore,
Bogdan — 6 ore, Carmen — 8 ore, Dan — 7 ore, Elena — 5 ore. Raspuns: Elena.
Pasul 2: Stabilim ce procent aloca din timpul sau studiului Psihologiei si aplicam
formula:

. . 5
Nr.ore Psihologie |16 5 1100221100 =1 x100 = 25%
Nr. total ore studiu 9+5+6 20 4

Intrebarea 39 - B. 3/10
Probabilitatea se calculeaza dupa formula:
P Nr. cazuri favorabile _ Nr. bile rosii _ 3
Nr.cazuri posibile  Nr.total bile 10

Intrebarea 40 - A. 1/3
Dupa ce elimina o bila albastra, numarul acestora devine 3, iar numarul total 9.
pe Nr. cazuri favorabile  Nr.bilerosii E B l
Nr.cazuriposibile ~ Nr.totalbile 9 3
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intrebarea 41 - C. Probabilitatea creste.

Probabilitatea extragerii unei bile rosii dupa ce se elimina o bila albastra este 9
y ... 3
Comparam acest raport cu raportul initial: 0

. 3 3 . - gy
Pentru ca I < 5’ deducem ca probabilitatea de a extrage o bila rosie creste.

Observatie: Pentru a putea compara doua fractii, trebuie sa avem fie acelasi
numitor, fie acelasi numarator. De aceea, nu am scris forma simplificata a

.. 3
fractiei —.

intrebarea 42 - B. Probabilitatea scade.

- . - . . VU 2
Probabilitatea extragerii unei bile rosii dupa ce se elimina o bila rosie este 5

y ., 3
Comparam acest raport cu raportul initial: m

Dat fiind ca nu avem acelasi numitor sau acelasi numarator la cele doua fractii,
pentru a le putea compara, trebuie sa aducem la acelasi numitor (90),
amplificand fractiile cu 10, respectiv cu 9:
"2 _20 "3 27

9 90 10 90

) . v 2 . - e
Pentru ca 20<27, rezulta ca 5 < %, deci probabilitatea de a extrage o bila rosie

in acest caz scade.
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